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ako sustinski uzimati druge za ozbiljno i kako misliti o ne¢emu $to je
Ktoliko kontraintuitivno, da izgleda nebulozno? Sta znaci nositi se sa
konceptima koji podrivaju osnove pojmovnih aparata u okviru kojih misli-
mo? Na kraju, kako se misli na nac¢in koji omogucava promenu samih po-
laznih osnova takvog misljenja? Nova knjiga Marine Simi¢ Ontoloski obrt:
uvod u kulturnu teoriju alteriteta uvodi nas u sofisticiranu teorijsku debatu o
centralnom pitanju antropologije i studija kulture — drugosti, pokazujuci da
je takvo misljenje ne samo moguce u ovim i drugim disciplinama, ve¢ i neo-
phodno - teorijski i politicki. Drugost na koju se Simi¢ u ovoj knjizi fokusira
jeste alteritet, odnosno radikalna drugost, u okviru koje su neki metafizicki
ili ontoloski postulati temeljno drugaciji od nasih i ukoliko im se ne pristupi
uz pomo¢ sofisticiranih teorijskih aparata, oni ne bi imali mnogo smisla.
U centru moguc¢nosti razumevanja ovakvog radikalnog drugog nalazi se
ontoloski obrt, koji predstavlja sredi$nju temu ove knjige.

Knjiga Marine Simi¢ Ontoloski obrt: uvod u kulturnu teoriju alteriteta
predstavlja bogat i sistemati¢no prikazan razvoj najsavremenijih drustvenih
teorija iz domena ontoloskog obrta i znacaja ovakvih teorija za razlicite
humanisticke discipline, prvenstveno za discipline antropologije i studija
kulture. Kako je ontoloski obrt relativho nova oblast u okvirima drustvene
teorije (osnovni pravci razumevanja i kritike ontoloskog obrta formiraju

se u toku prethodne dve decenije), ne postoji jasan koncenzus po mnogim
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pitanjima koja se odnose na njegovu interpretaciju i znacaj. U tom smislu,
autorka zapocinje knjigu pregledom osnovnih teorijskih postulata, njihovih
autorki i autora i dominantnih pravaca u domenu ontoloskog obrta, kako bi
¢itaocima i ¢itateljkama po prvi put na nasem jeziku omogucila uvid u ovu
dinami¢nu savremenu transdisciplinarnu debatu u drustvenoj teoriji. Na
taj nacin, ova knjiga predstavlja svojevrsni priru¢nik za razumevanje ovog
kompleksnog teorijskog stanovista i nudi neophodne putokaze za razume-
vanje razlicitih, ¢esto heterogenih i interdisciplinarnih debata koje okruzuju
pojam ontoloskog obrta. U tome se ogleda i jedan od najvec¢ih doprinosa ove
knjige, a to je omogucavanje Citaocima i ¢itateljkama, upucenim (samo) na
jezik kojim je knjiga pisana, da razumeju i prate ovu savremenu teorijsku
diskusiju koja se nalazi (prvenstveno) na preseku filozofije i antropologije.
Ova knjiga ¢itaocima i ¢itateljkama predstavlja najnoviji u nizu ,,obrta”
koji su karakterisali temeljne promene vezane za osnovne postulate drust-
vene teorije, a prvenstveno antropologije. Na tom tragu, a nakon tzv. kul-
turnog i refleksivnog obrta, drustvenu teoriju ,zahvatio” je ontoloski obrt,
koji je verovatno najradikalniji u poredenju sa onima koji su mu prethodnili,
a zasigurno je najambiciozniji. U tom smislu, autorka onogucava ¢itaocima
i ¢itateljkama razumevanje osnovnih ¢inioca koji su doveli do preispitivanja
sopstvenih pozicija onih koji teoriju stvaraju, ali i samih dometa teorija koje
ne ukljucuju videnje sveta/svetova onih koje smatramo radikalnim drugi-
ma. Ontoloski obrt nije uobi¢ajena dekonstruktivisticka kritika poznatih
pojmova koji ¢ine temelje zapadne drustvene teorije, ve¢ suocavanje te iste
teorije sa potpuno drugacijim, alternativhim koncepcijama koje, posma-
trane u registru (poznate) zapadne kosmologije, naprosto nemaju smisla
(kako autorka kaze, pozivajuci se na jo$ jednog autora ontoloskog obrta,
Martina Holbrada (Martin Holbraad), ,vode ka nebulozi”). Tako se znacaj
ontolo$kog obrta prepoznaje u ,,preispitivanju konceptualnog aparata kojim
baratamo, ukljuc¢ujudi i uobicajenu antropolosku ideju kulture, ali i perspek-
tive (pogleda na svet), multikulturalizma i same nauke” (Simi¢ 2020, 9). Iz
ove uvodne napomene Citateljke i ¢itaoci mogu dobiti uvid u tri dominantne
teme ove knjige, a to su: teorijsko promisljanje znacaja ontoloskog obrta, sa-
gledavanje kulturnih teorija i studija kulture u kontekstu ontoloskog obrta
i svojevrsni projekat dekolonizacije same nauke koji bi trebalo da usledi

nakon susreta sa ontoloskim obrtom.
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Ontoloski obrt jeste pokusaj teorije da se nosi sa konceptima koji proizilaze
iz alteriteta, a koje ne moze ,,smestiti” upotrebom konceptualnog aparata ko-
jim raspolaze. Drugim recima, ontoloski obrt suoc¢ava nas (odnosno zapadni)
teorijski aparat sa potpuno novim paradigmama, otvaraju¢i prostor ne za
nastanak novih pojmova uz pomo¢ kojih bismo taj alteritet opisali (kako kaze
autorka, ,takvih primera je bezbroj”), ve¢ za sustinsku promenu premisa same
teorije nakon susreta sa alternativnim koncepcijama. Na taj nacin, o drugima
se ne govori, ve¢ se govori sa njima, ,,metafizika drugih’ postaje metafizika
kao takva” (ibid., 11), a drugi prestaju da bivaju izvor primera, a postaju jedan
od osnova koncepata. U knjizi se pruza detaljna geneza teorija koje vode ka
opisanoj rekoceptualizaciji, a poticu prvenstveno iz antropologije (radova
Viveirosa de Kastra (Viveiros de Castro) i Tanje Stolze Lime (Tania Stolze
Lima), ali i drugih poput Bruna Latura (Bruno Latour)) i filozofije (prven-
stveno radova Zila Deleza (Gilles Deleuze), Feliksa Gatarija (Félix Guattari) i
Filipa Deskole (Philippe Descola), ali i drugih, okupljenih oko pokreta speku-
lativnog realizma ili ontologije orijentisane na objekte, kao §to su Grejem
Harman (Graham Harman) i Kenten Mejasu (Quentin Meillassoux)).

Autorka izrazito znalacki i vesto uvodi ¢itateljku/¢itaoca u srz ovih savre-
menih teorijskih debata, predstavljajuci nove, ¢esto kontraintuitivne para-
digme poznatim konceptima i ne bez neophodne kritike (koja ¢esto nosi i
elemente humora), koja omogucava lakse prac¢enje osnovnih problema koji
prate temu ontoloskog obrta. Na prvom mestu, autorka suprotstavlja dve
osnovne koncepcije perspektivizma - epistemolosku i ontolosku, stavljajuci
drugu u osnovu ontoloskog obrta. Naime, u okviru epistemoloskog pers-
pektivizma, uspostavlja se odnos koji podrazumeva mnostvo perspektiva
(pogleda) na jednu jedinstvenu realnost koja postoji nezavisno i izvan nas.
Kod ontoloskog perspektivizma, stvarnost je sama relacija sa okruzenjem,
tj. sama perspektiva. To u autorkinom slikovitom prikazu - jedinstven svet/
vise pogleda nasuprot radikalno drugacijem jedinstven pogled/vise svetova
- otvara ¢itaocima i Citateljkama sfere multinaturalizma i perspektivizma
iz kojeg se sofisticiranom teorijskom putanjom dolazi do problema mul-
tikulturalizma i samog pojma kulture. Ako je zapadni pojam kulture taj
koji oznacava poglede (perspektive) na jedinstven svet, onda se takav pojam
stavlja na ozbiljna preispitivanja kada se suoci sa radikalno drugacijim kon-

cepcijama (videnja) sveta.
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Osnova kritike multikulturalizma i polje nastanka nativnog perspektiv-
izma i multinaturalizma jesu terenski i teorijski etnografski radovi autor-
ki i autora koji su se bavili nativnim amazonskim grupama, prvenstveno
temama vezanim sa savremena Citanja animizma. Iz tog razloga, autorka
znacajan deo knjige posvecuje teorijskom predstavljanju, ali i razradi takvih
radova, koji ¢ine alteritet prisutnim u savremenoj teoriji i ukazuju na ne-
ophodnost iznalaZzenja nacina da se takav alteritet inkorporira u osnove
te i takve teorije. Savremena tumacenja animizma, u kojima se uzima da
nije samo ¢ovek nosilac mo¢i delovanja (agency), ve¢ su to i druga ziva
bi¢a i ,nezivi” entiteti, ukazuju na to koliko su alternativne metafizike ne
samo moguce, ve¢ i postojece. Neljudska agensnost jeste jo§ jedan koncept
alteriteta koji ukazuje na potrebe redefinisanja pojmova moci delovanja,
evroposkog antropocentrizma i kulture.

Posebno znacajno mesto u knjizi autorka posvecuje multinaturaliz-
mu Viveirosa de Kastra, jo§ jednog amazoniste, u okviru kojeg se debata
o metafizickim sistemima smesta i u domen politickog, a prvenstveno u
odnosu na kritiku zapadne antropocentri¢nosti. Ideje da su Zivotinje bivsi
ljudi, da zveri iz prasume (posebno vazne za razumevanje multiperspek-
tivizma jesu jaguari i peékari-vrsta divlje svinje) nisu kao osobe, veé jesu
osobe (ibid., 68) okrece postavke zapadne misli i dovodi u pitanje politicke
projekte koje iz njega slede. Na taj nacin, omogucava se ne deklarativna,
ve¢ su$tinska dekolonijalizacija misli, koja otvara prostor za misljenje koje
nije ograni¢eno modernistickim konceptualnim aparatom. Na taj nacin bi
se prestalo govoriti za (one), ve¢ sa (onima).

Ova knjiga omogucava ¢itaocima da sagledaju i najsavremenije debate
u domenima studija kulture i kulturne teorije uopste, upravo kroz aktu-
elne teme i pristupe vezane za ontoloski obrt koje autorka u njoj iznosi. U
celokupnom poglavlju posvecenom odnosima ontoloskog obrta i pojma
kulture, autorka pokazuje kako je za ispravnu asimilaciju koncepata alter-
iteta neophodno redefinisati i sam pojam kulture, koji je u antropologiji
heuristicko orude, a u studijama kulture polje analize (ibid., 236). Autorka
pokazuje (pratec¢i radove antropologa Roja Vagnera (Roy Wagner)) kako je
transformacija koncepta kulture kao koncepta putem kojeg (tradicionalno)
mislimo alteritet zapravo mogu¢nost za transformaciju zapadne teorijske

misli, jer se ona umnogome zasniva kako na pojmu kulture, tako i na supro-
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tnosti izmedu kulture i prirode. Stoga, alteritet predstavlja problem na koji
ovako postavljen pojam kulture ne moze da pruzi odgovarajuce odgovore.
Vrednost monografije Marine Simic je viSestruka. Na prvom mestu, ona ne
predstavlja tek izrazito sistematican i studiozan prikaz najsavremenijih deba-
ta u drustvenoj teoriji danas, ve¢ i uspesan poduhvat iznalazenja celokupnog
jezickog reSenja za prevode mnogih elemenata ovih teorija koji do sada nisu
postojali u nasem jeziku. Podjednako je znacajna i sposobnost autorke da ove
kompleksne probleme predstavi na nacin koji ¢e omoguciti zainteresovanim
¢itaocima da se po prvi put upoznaju sa ontoloskim obrtom, a onim (retki-
ma) koji se ovom temom u regionalnim okvirima ve¢ bave, mogucnost da
ucestvuju u ovim temama na nasem jeziku. Posebno znacajno jeste i pred-
stavljanje mnogih etnografsko-teorijskih radova koji doprinose ukljucivanju
lokalne disciplinarne publike iz domena entologije-antorpologije, studija
kulture i filozofije u savremene nau¢ne tokove. Kona¢no, svojim stilom pisan-
ja i premisama autorka poziva na temeljna promisljanja principa savremene
teorije, §to na kraju ipak moze dovesti da druge zaista shvatimo ozbiljno, a
da radikalnu drugost, da parafraziramo antropologa Dejvida Grebera (David

Graeber), ne vidimo kao nista drugo nego kao realnost samu.
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2 Misli se na esej antropologa Dejvida Grebera iz 2015. godine (Graeber
2015), objavljen pod naslovom ,Radikalna drugost je samo drugaciji
nacin da se kaze realnost: odgovor Viveirosu de Kastru”. Iako je Greber
polemicko-kriti¢ki nastrojen prema idejama ontoloskog obrta Viveiro-
sa de Kastra, on u njemu sa rado$¢u polemise o osnovnim premisama
(antropoloske) discipline koje se ontoloskim obrtom stavljaju na ispit.
To jo$ jednom pokazuje kako je i koliko pokusaj da se drustvena teorija
suodi sa alteritetom razvigorila samu antropologiju i omogudila joj da,
nakon mnogo godina, postane relevantan sagovornik drugim disci-
plinama, prvenstveno filozofiji. Iz tog razloga je ovaj naslov izabran za
sam kraj ovog prikaza.
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