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ublikacija Tolerancija i rodna ravnopravnost u srednjim skolama Kikinde
P nastala je nakon realizacije projekta ¢ija je autorka Dijana Suboticki
Mileti¢. Knjiga ima 112 stranica i sastoji se iz dva dela. Prvi deo knjige sadrzi
20 grafikona i 3 tabele, a drugi deo 16 grafikona koji ilustruju dobijene
podatke, koji su i kvalitativno obradeni u tekstu, uz adekvatno i metodoloski
korektno koriS¢enje 14 stampanih i 6 elektronskih izvora literature. Knjiga
sadrzi rezime na srpskom i na engleskom jeziku, tri recenzije, kao i jednu

vrstu preporuke/opomene povereniku za zastitu ravnopravnosti.

Knjiga na adekvatan i metodoloskikorektan nacin sintetizuje i sistematizuje
teorijska znanja i rezultate istrazivanja u okviru drustveno-humanistickih
nauka, u oblasti pojmova koji su istaknuti u samom naslovu. Kompetentno
i jezikom struke, a opet razumljivo i pristupacno S$iroj citalackoj publici,

razmatraju se teme u okviru proucavanja tolerancije i njoj srodnih pojmova.

Istrazivanje je realizovalo Udruzenje gradana Postpesimisti Kikinde u toku
skolske 2014/2015. godine. Uzorak su ¢inili u¢enici i u¢enice cetiri srednje skole
u Kikindji, a broj ispitanika je bio 208 (ukupan broj u¢enika i u¢enica u sve cetiri

skole bio je 2081, §to znaci da je istrazivanjem obuhvaceno 10% srednjoskolske
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populacije u Kikindi), uzrasta od 14 do 19 godina. Kontrolni uzorak su
predstavljali 21 prosvetni radnik i radnica. Kao istrazivacki instrument je

kori§c¢en elektronski upitnik, a ukupan broj pitanja u upitniku bio je 102.

Celokupan projekat je zapocet 2014. godine, a zavrsen objavljivanjem
knjige u 2016. godini, $to je godina u kojoj je grad Kikinda trebalo da donese
i usvoji novi Akcioni plan politike za mlade. U publikaciji se isti¢e da se
prethodni Lokalni akcioni plan (LAP) politike za mlade Opstine Kikinda
odnosio na period 2011-2015. godine. Naglasava se da dokument pociva na
nekoliko vrednosti, medu kojima se navodi da lokalna omladinska politika
ne bi trebalo da odgovara samo na potrebe vec¢inske populacije, ve¢ da, vodeci
se principima nediskriminacije i socijalne inkluzivnosti, obrati posebnu
paznju i sprovede mere usmerene na osnazivanje i uklju¢ivanje manjinskih,

marginalizovanih i ranjivih grupa mladih.

U projektu i publikaciji se isti¢e posebno vazan segment koji se odnosi na
prevenciju nasilja i diskriminacije, odnosno na promociju tolerancije i rodne
ravnopravnosti, te je odlu¢eno da se proveri trenutno misljenje mladih (u¢enika
i ucenica srednjih skola na teritoriji Opstine Kikinda), a u kontrolnom uzorku
i njihovih profesorki i profesora, pedagoskinja i pedagoga, psiholoskinja i
psihologa. Celokupno istrazivanje je sprovedeno u okviru projekta ,Budi
tolerantan, prihvati razlike”, koji su sufinansirali Vlada AP Vojvodine preko
Pokrajinskog sekretarijata za nauku i tehnoloski razvoj i Op$tina Kikinda,

preko konkursa za sufinansiranje projekata udruzenja gradana u 2014. godini.

Polazna hipoteza istrazivanja bila je da mladi koji pohadaju srednje $kole sa
sedistem u Kikindi i dalje imaju odredene diskriminatorne stavove, na ¢ijem
prevazilazenju bi trebalo raditi na gradskom nivou. Pre svega, u publikaciji je
detaljno prikazana struktura uzorka, koja se odnosi na osnovne biografske
podatke — pol, uzrast, podatke o ¢lanovima porodice (obrazovanje roditelja,
prosecna mesecna primanja), kao i planove u vezi sa daljim obrazovanjem i

skolu koju ispitanici i ispitanice trenutno pohadaju.

Nakon strukture uzorka, knjiga daje prikaz upoznatosti i stavova
prema diskriminaciji, a dobijeni rezultati korenspondiraju sa CeSID-ovim

rezultatima, objavljenim u decembru 2013. godine, koji su pokazali da je
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»za gradane u Srbiji, prva asocijacija na pojam diskriminacije ugrozavanje
ili uskracivanje prava” (CeSID 2013, 7). Rezultati pokazuju da je odluka
kikindskih srednjoskolaca i srednjoskolki da pripadnike i pripadnice
seksualnih manjina svrstaju na prvo mesto diskriminisanih takode u skladu sa
analizom CeSID-a iz 2013. godine, koja pokazuje da najvece predispozicije za
diskriminaciju postoje upravo u odnosu prema LGBT osobama, pripadnicima
i pripadnicama drugih etni¢kih zajednica i pripadnicima i pripadnicama

manjinskih verskih zajednica (ibid., 6).

Istrazivanje zatim postavlja Citav niz veoma znacajnih pitanja i daje
interpretacije odgovora na njih, poput: ,Koliko se postuju zabrane
diskriminacije u Srbiji?”; ,,U kojoj meri je diskriminacija prisutna u nasoj
zemlji?”; ,U kojoj meri je diskriminacija prisutna u tvojoj $koli?™; ,Da li u
Kikindi diskriminacija raste ili se smanjuje u odnosu na period od pre tri
godine?”; ,Da li ste nekada pricali o diskriminaciji na ¢asu odeljenjskog
stare$ine?”; ,Kome biste se obratili radi sprecavanja diskriminacije u svojoj
okolini?”; ,Koliko je nasilje nad devojkama/zenama rasprostranjeno u
Kikindi?”; ,,Da li je opravdano nekome uskratiti neko pravo samo na osnovu
licnog svojstva?” U nastavku se ispituje skup stavova koji se odnose na slaganje
sa tvrdnjama o rodnoj ravnopravnosti u porodici: ,,Muskarci i Zene trebalo bi
zajednicki da dele ku¢ne poslove i brigu o deci”; ,,Profesionalni uspeh vazniji
je za muskarca nego za zenu”; ,,Pobacaj bi trebalo zakonom zabraniti”; ,,Zena
je u stanju da se zrtvuje za porodicu mnogo vise od muskaraca”; ,,Dok su deca

mala bolje je da muskarac radi, a Zena ostane kod kuce i brine o deci.”

Knjiga ispituje i indeks diskriminacije, i ovaj deo istrazivanja je sproveden
po uzoru na zadate parove tvrdnji iz istrazivanja CeSID-a. Kroz ispitivanje
reCeni¢nih parova, pokusalo se doc¢i do podataka koliko je prisutna
diskriminacija osoba romske nacionalnosti i LGBT osoba, koliko je izrazena
ksenofobija, verska isklju¢ivost, antisemitizam, kakvi su stavovi prema
osobama sa invaliditetom i osobama obolelim od AIDS-a, a dobijeni podaci
su potvrdili ranija istrazivanja sa nacionalnog nivoa (CeSID 2013, 7), koji
ukazuju na to da postoje znacajne predispozicije za diskriminaciju prema
LGBT osobama, prema pripadnicima i pripadnicama drugih etnickih

zajednica i prema pripadnicima i pripadnicama manjinskih verskih zajednica.
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Knjiga postavlja i pitanje uticaja prosvetnih radnika i radnica na stavove
srednjoskolaca i srednjoskolki. Oni su zapravo bili kontrolni uzorak u
sprovedenom istrazivanju stavova ucenika i ucenica srednjih s$kola iz
Kikinde. Anketiran je 21 prosvetni radnik i radnica. Namera istrazivacice i
istrazivaca bila je da se proveri da li, ,bez obzira na koli¢inu diskriminacije
koju pokazu daci u davanju svojih odgovora, oni koji rade sa njima ne bi
smeli da imaju diskriminatorne stavove” (Suboticki Mileti¢ i Gavrilovi¢ 2016,
60). Autorka i autor isticu da je, u ve¢ini odgovora na kreiran upitnik, troje
ispitanika i ispitanica davalo diskriminatorne odgovore ili je biralo opciju
»ne znam”. Ukupno troje ispitanika i ispitanica iz ove kategorije ne zna da
je diskriminacija u Srbiji zakonom zabranjena, dok se, na primer, za zabranu
pobacaja opredelila cetvrtina anketiranih. Na lokalnom nivou znacajan je
podatak $to dve tre¢ine prosvetnih radnika i radnica zapaza diskriminaciju u
skoli u kojoj radi, te bi to morao biti signal za sprovodenje mera kojima bi se

uticalo na smanjenje diskriminacije.

U ,Zakljucku” prvog dela knjige daje se kratak osvrt na rezultate
istrazivanja, uz isticanje da ,rezultati ovog istrazivanja potvrduju stav da
se u savremenim drus$tvima, posebno u onim tranzicionim, kakvo je nase,
obrazovnim institucijama namece obaveza da svojom delatnos¢u menjaju

drustveni kontekst” (Petrusic¢ i Konstantinovic¢ 2012, 519).

Osnovni cilj drugog dela knjige jeste pokusaj dubinskog uvida uistrazivanje
stavova srednjoskolki i srednjoskolaca o diskriminaciji u Kikindi. Istice se
da su u fokusu analize nalazi (rezultati) koji se odnose na rodnu, etnicku i
versku dimenziju diskriminacije. Na taj nacin otvorila su se pitanja potrebe
preispitivanja/evaluacije nastavnih sadrzaja u srednjoj skoli koji bi trebalo da
doprinesu povecanju antidiskriminatorne svesti i ponasanja uc¢enika i u¢enica,
¢ime ovo istrazivanje dobija svoju drustvenu svrsishodnost. Stavovi koji su
ponudeni ispitanicama i ispitanicima sa skalom alternativnog izbora (prihvata
odnosno ne prihvata tvrdnju) jesu sledeci: ,,Prvenstveno je muskarac taj koji
mora izdrzavati svoju porodicu”; ,Pobacaj bi trebalo zakonom zabraniti”;
»Lako je podrzavati Rome kad ti nisu u komsiluku” ,,Normalan ¢ovek priznaje
samo tradicionalne vere (pravoslavlje, katolicanstvo, islam...)”; ,,Jevreji nastoje

da izvuku korist ¢ak i iz sopstvenog stradanja”.
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U zaklju¢nom delu se sumiraju rezultati ovog dela istrazivanja. Jedan od
vaznijih nalaza jeste taj da postoji takozvani ,porodi¢ni konzervativizam”
kod ucesnika i ucesnica istrazivanja, koji se ogleda u prihvatanju stava o
dominatnoj ekonomskoj ulozi mudkarca i zabrani abortusa. Ovi stavovi su
podjednako podrzani i od strane ucenika i od strane u¢enica. Ocekivani nalazi
da ¢e porodi¢ni konzervativizam biti manji ako je obrazovanje majke vise,
ovim istrazivanjem na ovom uzorku nisu dobijeni. Uocen je, takode, i izrazeni
etnonacionalizam, jer ispitanici i ispitanice podrzavaju stav prema kojem Srbija
treba da bude, pre svega, drzava srpskog naroda. Etno-distanca kod ucesnika
i ucesnica istrazivanja, merena stavom prema osobama romske nacionalnosti,

pokazala je postojanje negativnog stava prema ovoj nacionalnoj manjini.

Postoji verska tolerancija, pre svega, kod ispitanika i ispitanica koji su iz
gradskih naselja, odnosno ¢iji roditelji imaju zavrSenu srednju $kolu ili vise
stepene obrazovanja. Antisemitizam je prisutniji kod ucenika i ucenica koji
poticu iz porodica s prihodom na nivou proseka Srbije (oko 39.000 dinara),

odnosno kod onih ucenika i u¢enica koji pohadaju srednje strucne $kole.

Posebno je znacajno i zanimljivo to S$to autor i autorka isti¢cu kao
upozoravajuci nalaz, a to je da informacije koje ucesnici i u¢esnice istrazivanja
dobijaju u $koli ne doprinose smanjenju konzervativizma, etnonacionalizma i
verske netoleracije. Autorka i autor takode isti¢u da rezultati ovog istrazivanja,
uz sva teritorijalna i ogranicenja uzorka, ukazuju na neophodnost evaluacije
sadrzaja koje ucenici i u¢enice dobijaju tokom obrazovnog procesa u srednjim

skolama.

Sam odabir tolerancije i srodnih drustvenih fenomena za predmet
istrazivanja, kao vrlo znacajne i aktuelne teme, govori o osetljivosti autorke
i autora da uoce i identifikuju ovu temu kao jednu od temeljnih obelezja
demokratskih drustava. Tolerancija je jedan od klju¢nih preduslova Zivota u
pluralistickim drustvima, a pluralitet vrednosti i razlika ne moze da opstane
ukoliko se ne razvija duh tolerancije prema drugacijem i razli¢itom. Pod
tolerancijom se podrazumeva priznavanje prava na razlicitost. Priznavanje
prava na razli¢itost implicira i jednu drugu crtu - da medu tim razlikama ne
treba da bude onih koje su privilegovane niti onih koje se smatraju superiornim

u odnosu na druge.
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Autorka i autor toleranciji pristupaju kao vrednosti i operaciono je definisu
preko stavova koji sadrze kognitivnu, emocionalnu i konativnhu komponentu,
odnosno ispituju znanje o predmetu stava, emociju koja se za taj predmet
stava vezuje, kao i spremnost da se u skladu sa stavom i reaguje. Tolerancija se
takode definiSe i kao odsustvo diskriminacije, a svaka diskriminacija, posebno
marginalizovanih grupa u nekom drustvu (koje se, u sustini, definiSu kao
manjinske ne po principu broja, nego odredene drustvene pozicije i tretmana
ili po manjoj moc¢i), moze i da se zasnuje na njihovim istorijskim i drustveno-
kulturnim karakteristikama. Postojanje kulturalno utemeljenih uverenja o
superiornosti sopstvene grupe, kao i kulturalno specifi¢nog ili tradicionalnog
potcenjivanja drugih od strane pripadnika i pripadnica ovih grupa, oznacava
ih kao potencijalne zrtve diskriminacije. Negativni ili obezvredujuci
stereotipi i predstave o njima prenose se sa generacije na generaciju i pod
odredenim socijalnim uslovima bivaju aktivirani kao ve¢ gotova spremnost

za diskriminaciju.

Autorka i autor se problemom tolerancije bave na teorijskom i empirijskom
nivou. Dobijeni podaci istrazivanja porede se sa pojedinim dosadasnjim
istrazivanjima i rezultatima, uz stavljanje u kontekst savremenog i aktuelnog
drustveno-politickog Zivota u Srbiji. Rezultati su prikazani u grafikonima
i tabelarno, jednostavno i ekonomicno, ali su i detaljno interpretirani, s
adekvatno izvedenim zaklju¢cima. Podaci su prikazani kvantitativno, ali su i

kvalitativno analizirani i prodiskutovani.

U istrazivanju se ispituje i znanje o diskriminaciji. Ispitivanjem se
pokazuje da nepoznavanje pojmova i njihovog znacenja, kao i nepoznavanje
zakonskih regulativa, predstavlja plodno tlo za stvaranje diskriminatornih
stavova, predrasuda i stereotipa. U istrazivanju i knjizi, veoma je znacajno
uzimanje u obzir i stavova prosvetnih radnika i radnica. Autorka i autor
kriticki pristupaju celokupnom S$kolskom sistemu. Rezultati pokazuju da
su i stavovi nastavnika i nastavnica prozeti netolerancijom i pojedinim
konzervativnim uverenjima. Deca zapravo stavove i vrednosti sticu uc¢enjem
po modelu, odnosno poistovecivanjem sa znacajnim osobama iz okoline, a
pored roditelja, to su svakako i nastavnici i nastavnice. Samo ucestvovanje

u istrazivanju (uc¢enika i ucenica, kao i prosvetnih radnika i radnica) moglo
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bi da podstakne ispitanike i ispitanice da o ovoj vaznoj temi razmisljaju, da
svoje stavove i vrednosti preispitaju, kao i da ih menjaju u skladu sa sticanjem

novih saznanja.

Narocito vazan segment knjige odnosi se na prevenciju nasilja i
diskriminacije, uz nagladavanje da lokalna omladinska politika ne bi trebalo
da odgovara samo na potrebe ve¢inske populacije, ve¢ da, vodeci se principima
nediskriminacije i socijalne inkluzivnosti, obrati posebnu paznju i sprovede
mere usmerene ka osnazivanju i ukljuc¢ivanju manjinskih, marginalizovanih i
ranjivih grupa mladih - $§to se moZe smatrati prakticnom primenom rezultata

samog projekta i istrazivanja, u ¢emu lezi njegova posebna vrednost.
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